PASAIAKO \}¥ UDALA

ACTA N°1
PLENO EXTRAORDINARIO celebrado el dia 10 de enero de 2006.

En la Villa de Pasaia y en la Casa Consistoriaéa de enero de dos mil seis, se reiinen en primera
convocatoria bajo la presidencia de la Sra. Alsdde? 1zaskun Gomez Cermeiio, con la asistencia
del Secretario Accidental D. Joseba Belaustegi @ubkss concejales:

Por el PSE-EE

D2 Lore Suérez Linazasoro

D2 Rafaela Romero Pozo

D2 Lucia Querido Noceti y

D. Juan Manuel Dominguez Lépez

Por EAJ-PNV

D. Joseé Luis Goikoetxea Garmendia
D. Juan Ignacio Lasurtegi Berridi

D. José Manuel Anso Martinez y

D. Joaquin Martinez Vidal

Por EA

D2 Miriam Cano Puy

D2 Marivi Roteta Mujika y

D. Aitor Larrafiaga Burguera

Por el PP

D. Guillermo Sanchez-Berra Quintana y
José Luis Martinez de Espronceda Luifia.

Por EB-IU

D. Jesus M2 Garcia Garde y
D. Fco. Javier Pombo Gonzalez

a fin de asistir a la sesion de Pleno Extraordinseigun convocatoria cursada al efecto. No juatific
su falta de asistencia el concejal no adscritcuBn Ramon Gonzalez Medrano. Asimismo asiste la
Interventora Accidental D? Karmele Lizaso Ubera.
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La Presidencia, constatando la asistencia de masmurficientes para la valida constitucion del
Pleno, declara abierta la sesion a las 9,00 hpegsndose a tratar los puntos previstos en el Orden
del Dia previa la invitacion de la Sra. Alcaldegaeamanecer un minuto de silencio en recuerdo de
la pasaitarra D2 Begofia Bohoyo Gonzalez, recienttariallecida como consecuencia de los malos
tratos propinados por su pareja.

URBANISMO

1.- Aprobacién del Plan Rector de urbanizacion de &dalaborda.

Considerando que por Resolucion de Alcaldia de alo de 2005 y publicado en el B.O.G. el 20
de mayo de 2005 fue aprobado inicialmente del chojwe proyectos ordinarios de obras de
urbanizacion relativos al Area de Bordalaborda asaPDonibane, redactado por LKS Ingenieria.
Resultando que en el tramite de informacién puldehan presentado cinco alegaciones.

Considerando que la aceptacion de alguna de ellaene la necesidad de redactar un anexo a
alguna parte del proyecto.

El Pleno, con el voto de calidad de la Sra. Alcsddea propuesta de la Comision Informativa
Municipal de Urbanismo y Medio Ambiente por medm® dictamen de fecha 20 de diciembre de
2005,

ACUERDA
PRIMERO.- Estimar o desestimar, respectivamente, siguientes alegaciones presentadas al
proyecto:
Alegacion n° 1.- Miguel Arrizabalaga Perez.

Situacion de su local C/Bordalaborda, 13-15.

Desestimar la alegacion por no afectar al conteded@royecto, debiendo atenderse en el momento
de la ejecucién de acuerdo a los derechos legateksistan.

Alegacion n° 2.- Eusko Alkartasuna

2.1.- No se da respuesta al aparcamiento eliminado.
Desestimar por ser ajena la cuestion al proyectaloknizacion.
2.2.- Colocacion de arboles en Juandanburu-Sombra.

Estimar la alegacién-redactar un anexo.
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2.3.- Colocacién de escaleras mecanicas juntoaddn Bordalaborda-Lezo Bide, Ascensor.

Estimar la alegacion, en el sentido de que se tedatos proyectos independiente respecto a la
colocacién de medios mecanicos junto al frontéreyd Bide.

2.4.- Colocaciéon de rampa entre J J. Otaegi yrelygade Juandamburu.
Se estima la alegacién, redactandose un docun¥snizd anexo.
2.5.- Excesiva cantidad de pivotes y su sustitup@mbarandillas, arboles, etc.

Estimar la alegacion en el sentido de resolvecesation durante la ejecucion de la obra.

Alegacion n° 3.- Ramon Sistiaga.
Situacion garajes en San Roke,6.

Desestimar la alegacion en el sentido de que durkntejecucion se respetaran los derechos
legalmente existentes.

Alegacion n° 4.- Bonanza Auzo Elkartea.

4.1.- Construccién de un edificio de aparcamieuniqg al frontén.

Se etima la alegacion redactandose un proyectortgraccion de un edificio de aparcamiento.
4.2.- Soterramiento de contenedores de basuraomsélera insuficientes.

Desestimar la alegacion porque el numero y sursoéento es una decision del Dpto de Servicios
dentro de su implantacion global.

4.3.- Introduccion de gas y fibra Optica.

Desestimar la alegacion porque el gas ya estagboesn el proyecto y la fibra 6ptica coincide con
el despliegue de Euskaltel ya previsto.

4.4.- Escasez de sombra en Juandamburu y colocdeicampa.

Se estima la alegacion debiendo comunicarse ac8&via reposicion de mobiliario urbano y
juegos.

4.5.- Reforma de escaleras junto a Lezo Bide, a8&aBordalaborda.

Desestimar la alegacion por el excesivo costedrana mejroa obtenida

Alegacién n°5: Comunidad de vecinos Bordalaborda,20
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Mejora del camino desde Bordalaborda hasta lazaseBombas.

Desestimar por ya estar incluido en el proyecto.

SEGUNDO.- Aprobar el Plan Rector del conjunto deoypctos ordinarios de obras de
urbanizacién, redactado por LKS Ingenieria y logxas derivados de la aceptacion de las
alegaciones.

A efectos de su constancia el acta el resultadta detacion es el siguiente: Se produce un
empate en sendas votaciones de SIETE (7) votogoa émitidos por los concejales del PSE-
EE (5) y EB-IU (2), votando en contra los SIETE ¢pncejales de EAJ-PNV (4) y EA (3),
absteniéndose los DOS concejales del PP (2), dindoise mediante el voto de calidad de la
Sra. Alcaldesa.

En el capitulo de intervenciones se producen tpsesites:

D. José Luis Goikoetxea, sefiala que cuando el impm# los proyectos supera el 10% de los
recursos ordinarios cualquier contratacion relaiivenismo sea parcial o de su totalidad debe
venir al Pleno.

Asimismo solicita que el Pleno se pronuncie sobrpdsibilidad de dividir en lotes o fases el
contrato.

Entiende que el acuerdo pretendido es una desgatan y desprecio a las competencias del
Pleno.

Por el Secretario Municipal se informa que en aualgcaso la competencia del Pleno en
materia de contratacion es delegable. Por otra parta hora de hablar de proyectos ha de
precisarse que no tiene por qué coincidir lo quanssplanificacion, programacion o proyecto
futuro de actuaciones de indole de reurbanizacioel eMunicipio o en un ambito territorial
amplio del mismo y lo que constituye el proyectadetratacion estricto definido en el art. 122
del R.D.L. 2/2000, de 16 de junio, por el que smu@pa el Texto Refundido de la Ley de
Contratos de las Administraciones Publicas.

La anterior cuestion ha de conectarse con la péevde la misma Ley en su art. 69 relativa a la
aprobacion del expediente. Dicho acuerdo compréntienbién la aprobacion del gasto que
cuando conlleve una plurianualidad entiende seréesaio el compromiso de créditos
correspondiente.

Es por ello que no entiende fraudulenta la diviséin fases de obras de reurbanizacion
haciéndolas acompasar al ritmo presupuestario oa adisponibilidad econdmica del
Ayuntamiento por cuanto que esa seria la Unica raaihe acometerlas en el caso de que no
exista 0 sea imposible comprometer créditos paglddalidad de las obras incluidas en un
programa, planificaciébn o macro-proyecto.

El articulo 68 del T.R.L.C.A.P. establece que nedaufraccionarse el objeto de un contrato con
el objeto de disminuir la cuantia del mismo y eludsi los requisitos de publicidad,
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procedimiento o forma de adjudicacion que corredpplo que es obvio no se da en el presente
caso puesto que tales procedimientos y formas mkeatacion se mantienen inalterables.

En todo caso, Unicamente varia por la cuantiagdnar de contratacion. Sin embargo, es el
propio Pleno quien al aprobar los presupuestosifraa econdmicamente el objeto del contrato
y, por lo tanto, autoriza su contratacién por fagemayor abundamiento, con la autorizacién o
delegacién que se propone adoptar en este Plen@rsa con absoluta seguridad juridica el
sistema.

- La Sra. Alcaldesa propone la votacion unicamentd pento 1°  del dictamen
comprometiéndose a tratar el punto 2° relativo laalzilitacion de la ejecucién por lotes en una
nueva Comision para su aprobacion en el proximod?le

- D. José Luis Goikoetxea, manifiesta no saber qgurierna en realidad, pues parece que lo
hace el Sr. Secretario.

- D. Guillermo Sanchez-Berra, solicita que se dedibercontinuacioén el punto 6° del Orden del

Dia dado que se encuentran presentes los padles aemnos del Colegio Virgen del Carmen
a lo que accede la Sra. Alcaldesa.

6.- Mutacion demanial de las antiguas viviendas deaestros.

El Pleno, por mayoria de los concejales presentesagsu vez conforman la mayoria absoluta del
namero legal de miembros de la Corporacion prewstal articulo 47.2.n) de la Ley 7/1985, de 2
de abril, Reguladora de las Bases del Régimen Letala a acuerdo el siguiente dictamen de la
Comision conjunta de Cultura y Administracion ded&dnoviembre de 2005:

DICTAMEN DE LA COMISION CONJUNTA DE CULTURA Y ADMINSTRACION DE 14 DE
NOVIEMBRE DE 2005:

“Vista la siguiente propuesta de resolucion eleyamtala Administrativo de Patrimonio de fecha 5
de julio de 2005:

“Mutacion demanial de bien municipal. Viviendas uaestros de las escuelas Ntra. Sra. Del
Carmen.

Este bien pertenece al Ayuntamiento de Pasaiavhdsndas de maestros existentes en la Plaza @ehén (excepto
la viv. n° 1-3° izda) fueron desafectadas del sevpublico de Educacion mediante acuerdo plenadga29/05/2000.
Acuerdo adoptado tras ser dictada la Orden de 20@0 del Consejero de Educacién, Universidadesseristigacion
por la que se concede al ilustre Ayto. de Pasaiautorizacion previa para la desafectacion de Vagendas de
maestros situadas en la Plaza Morales Oliver (8adro), Plaza de J.J. Otaegi (Pasai Donibane) y dthaeSefiora
del Carmen de Trintxerpe.

Tras la adopcion del acuerdo plenario de 29/05/2@b6has viviendas quedan afectadas al Servicio iPdbtle
Viviendas.

La calificacion juridica de dicho bien es el de deim publico — servicio publico de vivienda. Sinbargo, el
Delegado Territorial del Departamento de Educaciédniversidades e Investigacion del Gobierno Vapoesent6
escrito sefialando la posibilidad de construir unewa edificio escolar para la etapa de Educacioramti que
sustituya al situado en Plaza del Carmen que datatio 1947.



PASAIAKO WY&

(GIPUZKOA)

Tras el estudio de las diferentes posibilidadesddesl Departamento se entiende como mas adecuadadicha
construccion la parcela ocupada actualmente povilaecndas de maestros solicitando que el Ayto. aEaR ponga a
disposicion del mismo la parcela y edificacion édea.

Para ello se requiere realizar una mutacion demania

Por su parte tal y como requiere el art. 8 del Regtnto de Bienes de las Entidades Locales en samsestos
requiere la tramitacion de expediente en el quguséfique la legalidad y la oportunidad de la akeion en la
calificacion juridica del bien, mutacion demanial el caso que nos corresponde.

Mediante el informe de 10/03/2005 el Secretario Agb. de Pasaia sefiala la legalidad de la actuadiécogiendo
ademas los pasos a seguir segun loa normativa tégen

Por su parte, mediante informe de 17/05/2005 redliz por la Técnico de Cultura se especifica y fitsti la
oportunidad y necesidad de acometer la propuestagrtada por el Departamento de Educacion del Gobi¥asco.

Con fecha 14/06/2005 y 20/06/2005 los arquitectoriaipal realizan informe en torno a la propuestamionada. En
el primero se realiza un analisis de las previs®necogidas en las NNSS de Pasaia sobre la zoedads, sefialando
que cualquier actuacion sobre las viviendas de &mesequerird un Estudio de detalle. En el seguidorme se

analizan tanto la propuesta en su generalidad ctmsaspectos técnicos de la propuesta de nueviziedifoyectado

por el Gobierno Vasco. En dicho informe se sefiala gpsulta conveniente desde el punto de vistaitejanico la

eliminacién de edificio de viviendas de maestrdsiesh desde el punto de vista patrimonial al supama pérdida de
patrimonio municipal se entiende que dicha pérdittdiera ser compensada por el Departamento de Hidica
Junto a ello se realizan una serie de precisiogesitas.

A la vista de todo ello, se propone para su apradra@n la comisién informativa de Cultura y Edudaxi para su
posterior elevacion al pleno, el siguiente

ACUERDO:

1.- Aprobacién provisional de la mutacién demardal bien consistente en la edificacién de lasevidas de
maestros sitas en la Plaza Ntra. Sra. del Carmeame labiendo tenido la calificacién de bien de damimiblico
afectado al servicio publico de vivienda pasa aharéener la de bien de dominio publico afectadseaivicio de
Educacion. La legalidad y oportunidad de dicha acidn son las que se recogen en los informes de3/2m05,
17/05/2005, 14/06/2005 y 20/06/2005.

La adopcion del presente acuerdo no conlleva lpt@on del proyecto en los términos en que ha gigsentado por
el Departamento de Educacion.

2.- Exponer al publico durante un mes el acuerdamiitacion demanial de , mediante su publicacidelgablén de
anuncios del Ayto. asi como en el B.O.G., para equelicho plazo se puedan presentar aquellas alegasi que se
estimen oportunas en contra del acuerdo.

3.- Tras la exposicion al publico de este acuerdmnyel supuesto de que no haya sido presentada@éeyalguna,
entender aprobado definitivamente dicho acuerdo.”

» A efectos de su constancia en acta el resultada datacion es el siguiente: Votan a favor los
DOCE (12) concejales del PSE-EE (5), EA (3), PP {2EB-IU (2), absteniéndose los
CUATRO (4) concejales de EAJ-PNV.

* En el capitulo de intervenciones se producen {agesites:

- La Sra. Alcaldesa da cuenta de que las gestionaslpgermuta del edificio por un niamero
igual de viviendas de Proteccion Oficial por patét Gobierno Vasco no han dado los frutos



PASAIAKO WY&

(GIPUZKOA)

deseados pero en cualquier caso la reivindicacgdrCdlegio Virgen del Carmen no puede
esperar.

- Por el Secretario Municipal se emite informe camndral acuerdo o advertencia de ilegalidad en
cuanto que independientemente de la evidente fegiton politica del acuerdo se descuida
absolutamente el patrimonio municipal y el valor llen que se pretende afectar a Educacion
maxime cuando caben alternativas mucho menos [@gles econdmicamente para el
Ayuntamiento.

2.- Aprobacion definitiva del Estudio de Detalle Aaneder 2.06.01. S1.

ANTECEDENTES

El Concejal Delegado de urbanismo, en fecha dee2dodiembre de 2005, resolvid la aprobacion
provisional del estudio de detalle de la U.E. 2206S1 Araneder; que presentado por el
Departamento de Vivienda y Asuntos Sociales deli&@pnb Vasco, ha sido redactado por los
Arquitectos David y Julian Velasco Prieto con fedegunio de 2005.

Para la exposicion publica del expediente, se palt#n el Boletin Oficial de Gipuzkoa el 25 de
noviembre y en un medio de prensa de gran cir@nagi no se presenté ninguna alegacion en el
plazo previsto.

En la aprobacion provisional se le advertia queaarécter previo a la aprobacion definitiva debia
presentar documentacion complementaria que just#ios siguientes puntos:

« En el plano de zonificacion pormenorizada G02, as plantas baja y primera se ha
representado erroneamente un fondo de 15,20 mgam tiel maximo de 12,00 m.

* En el plano de secciones generales G03 la alturalafo se entendera referida a la cara
inferior del alero, aunque graficamente se ha reprdgado en referencia al forjado de techo,
puesto que en el punto 4 del articulo 52 de las $I8&re medicion de alturas, se indica que se
medira verticalmente sobre la superficie de fachadasde el nivel del punto medio de la
alineacion de la edificacion hasta el nivel de &ra inferior del forjado de techo de la ultima
planta con frente a la fachada en cuestion y quendo la interseccion del plano de cubierta o de
la cara inferior del alero con la superficie de Faala se sitle a una cota superior a la del citado
forjado, se tomara la referencia de mas altura phezer la medicion.

» La superficie maxima edificable se mantendra eB4£r82 (t). (Se ha sefialado de 2.225 m?2 (t).)

El Departamento de Vivienda y Asuntos SocialesGl@bierno Vasco presenta con fecha 14 de
diciembre la documentacion justificativa requerida.

Estudiada la documentacién presentada, la argaitacinicipal ha emitido informe favorable en
fecha de 15 de diciembre del 2005.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
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El Pleno de la Corporacion es el 6rgano competearta la aprobacion del presente documento de
acuerdo con el articulo 22.2 c) de la Ley de BdseRégimen Local.

El Pleno, por mayoria de los concejales presegtespropuesta de la Comision Informativa de
Urbanismo y Medio Ambiente mediante dictamen dade20 de diciembre de 2005.

ACUERDA

PRIMERO.- Aprobar definitivamente el Estudio de &lket de la Unidad de Ejecucion 2.06.01 S1
Araneder, que presentado por el Departamento deendla y Asuntos Sociales del Gobierno
Vasco, ha sido redactado por los Arquitectos Davidilian Velasco Prieto con fecha de junio de
2005.

SEGUNDO.- Publicar la presente resolucion en detdo Oficial de Gipuzkoa, de conformidad
con lo previsto en el articulo 140.6 de la Normd&@@meamiento Urbanistico.

TERCERQO.- Diligenciar el presente documento en etdanprevisto por el articulo 140.7 de la
Norma de Planeamiento Urbanistico.

CUARTO.- Notificar la presente resolucion a losmesados, con indicacion de los recursos que
puedan presentarse contra la misma.

QUINTO.- Liquidar a los interesados la tasa previsin la Ordenanza Fiscal, previamente
notificada.

* A efectos de su constancia en acta el resultadi gtacion es el siguiente: Se aprueba con los
SIETE (7) votos favorables emitidos por los corlesjade del PSE-EE (5) y EB-IU (2),
absteniéndose los NUEVE (9) concejales de EAJ-PNVHA (3) y PP (2).

3.- Incorporacion de determinaciones Medioambientals en la Modificacion de las NNSS
referidas a Ana Mary y otros ambitos.

ANTECEDENTES

El Pleno del Ayuntamiento en sesion de fecha dee2éctubre de 2004 acordo entre otepspbar

el Documento B — Fichas Urbanisticas de la Modifiacde las Normas Subsidiarias de Pasaia
relativas a las A.l.U. Trintxerpe Goia, al A.1.U02.02 “Azkuene Goia”, al A.U.2.08.03 “Villa Ana
Mary”, al A.U. 2.04.03 Izarra 'y al A.U. 2.03.01 ‘iB&s”, de fecha de septiembre del 2005.

En fecha de 7 de noviembre del 2005 hace entradal eagistro de la Diputacion Foral la
documentacion correspondiente. El Departamentolpa@adenacion y Promocion Territorial le da
el visto bueno, y en fecha de 23 de noviembre dliqaula Modificacibn de Normas Subsidiarias
referidas al ambito de Velasco, toda vez que sligadibn estaba condicionado a la presentacion y
aprobacion de dicho documento.

El Director General de Medio Ambiente de la Dipidad-oral, Aitor aranguren lIriarte, ha emitido
informe de fecha de diciembre del 2005 en el quéialaeque en el documento presentado se ha
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producido una incorporacién adecuada de las detaowines del informe definitivo de impacto
ambiental, pero que, no obstante, solicita la jpo@cion de una serie de determinaciones de
entidad menor.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

El Pleno de la Corporacion es el 6rgano competearta la aprobacion del presente documento de
acuerdo con el articulo 22.2 c) de la Ley de BdseRegimen Local, debiéndose adoptar el acuerdo
por la mayoria absoluta dispuesto en el articul@.#)y7del mismo texto legal.

El Pleno, por unanimidad de los concejales presegtee a su vez conforman la mayoria absoluta
prevista en el art. 47.2.1l) de la Ley 7/1985, dde2abril, Reguladora de las Bases de Régimen
Local y a propuesta de la Comision Informativa dévddismo y Medio Ambiente mediante
dictamen de fecha 20 de diciembre de 2005.

ACUERDA

PRIMERO.- Aprobar la incorporacion de determinaemrmedioambientales del informe del
Director General de Medio Ambiente al DocumentoHschas urbanisticas aprobado en sesion
plenaria de 25 de octubre del 2005.

SEGUNDO.- Elevar a la Diputacion Foral de Gipuzkbaresente acuerdo y el documento con las
incorporaciones aprobadas, a fin de que, previosatdfmites legales oportunos, proceda a su
publicacion.

4.- Resolucion de los Recursos de Reposicion integstos contra el Acuerdo de 25 de octubre
de 2005 (Reprogramacion del lzartu).

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- En sesion plenaria de fecha 25 de octdbr@005 se procede a la aprobacion de la
Reprogramacion del Programa Izartu respecto aolgr®ma lzartu.

SEGUNDO.- Junkal Etxebeste Ugarte, en nombre yesgmtacion del centro social “Aitonen

Aterpea” de Pasai Donibane, presenta en fechadierdviembre del 2005 recurso potestativo de
reposicion contra dicho acuerdo, toda vez que emigino se acuerda, entre otras, eliminar la
inversion aprobada en el Programa lzartu paraifitiedsocial en el distrito de Donibane, cuestion

gue perjudica las necesidades sociales de lasnaerse la tercera edad.

TERCERO.- Patxi Arbillaga y Juan Carlos Alduntzin #2cha de 23 de noviembre presentan

asimismo recurso potestativo de reposicion comtnaissmo acuerdo, alegando en primer lugar que

el mismo agrava aun mas la problematica de lare®#ad en dicho distrito, y en segundo lugar,

gue la reprogramacién pone en serio riesgo lasesufiones previstas, toda vez que no se cumplen
los objetivos estipulados en el mismo.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- EIl recurso fue presentado dentro delmldispuesto en el articulo 117 de la Ley
30/1992 de Régimen Juridico de las AdministracioPébklicas y Procedimiento Administrativo
Comun.

SEGUNDO.- El érgano competente para la resoluciéh plesente recurso es el Pleno de la

Corporacion, de acuerdo con el articulo 116.1 deolana arriba sefialada. No obstante, el Pleno
acuerda habilitar a la Sra. Alcaldesa para cuani@stiones sean necesarias para el cumplimiento del
presente acuerdo, por lo que se entiende que pasdier el presente recurso sometiéndola a la
ratificacion de la sesion plenaria siguiente.

El precepto mencionado dispone el plazo de un raes qgsolver y notificar la resolucién de los
recursos, y el Pleno no se redne hasta el dia Rpresente mes de diciembre, es decir que se
incumpliria el plazo en lo que respecta a seguedogrecursos.

TERCERO.- Los dos recursos tienen identidad detmlyjgoueden resolverse conjuntamente. Por
ninguno de los casos pueden prosperar las pretessae los recurrente, y deben desestimarse las
alegaciones presentadas. En base a esta reprograntano es sabido, se produce un intercambio
de importes entre diversas actuaciones. Es préersr en cuenta que el importe total invertido
(tanto el global como el anual) no puede modifiears

Las actuaciones entre las que se produce esteantbio de importes son las siguientes:

- Eje 2. Medida 2.6.1. Actuacion: CONSTRUCCION, ACONDICIONAMIENTO Y
EQUIPAMIENTO DE UN EDIFICIO SOCIAL.
- Eje 4. Medida 4.1.1 Actuacion: CREACION DE UNA NUEVA AREA DE CENTRALIDA.

De las mencionadas MEDIDAS, la que, con la apralmaace esta reprogramacion sufre una
minoracion, es la primera de ellas, es decir, lalaleConstruccién, Acondicionamiento y
Equipamiento de un edificio social. La minoracioe esta partida asciende a la cantidad de
681.315,73 euros.

Esta cantidad resefiada pasa a la Medida 4.1.1a¢@rede una nueva area de centralidad”. Esta
misma Medida tiene a su vez un mayor incrementolgp@portacion que se hace de la Medida
2.4.1. que es la correspondiente a Creacion deigangjardines, asecendiendo a 322.683,56 euros.

Por ello, finalmente, IdMedida 4.1.1. Actuacion: CREACION DE UNA NUEVA AREA DE
CENTRALIDAD , quedaria de la forma siguiente:

GUZTIRA 2002 2003 2004 2005
TOTAL
Zenbatekoa 1.229.426,54 1.032,538,79 192.323,87 4.563,88
ebatzita(eurotan)
Importe
resolucion (euros
Zenbateko 2.233.425,83 412.312,62 26.823,10 9.600 1.784.690,11
berria (eurotan)
Nuevo importe
(euros)
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CUARTO.- Respecto a las razones que han lleva@oblerno Municipal a tramitar ante el Pleno
de la Corporacion la reprogramacion de las actnasicefialadas decir que, respecto Mddida
2.6.1. Construccion y equipamiento de un edificicogial en el Barrio Bizkaia hasta la fecha en

la que nos encontramos y tras haber transcurridosvafnos (Pleno de 26-2-01), no hemos sido
capaces, ni ahora ni en la legislatura pasadaaleriogrado un consenso en cuanto al programa
del edificio, ni al emplazamiento mas adecuado patas usos. Todo ello, ha llevado a que en el
momento presente no se encuentra definido el pragem funcién del uso decidido, y por lo tanto,
evidentemente, tampoco esta encargado el proyecto.

En cuanto a laMedida 4.1.1. Creacion de una nueva area Centralidga este Ayuntamiento, en
una primera fase, procedio a realizar una serimas de investigacion y saneo de la estructura.
Realizadas las tareas resefiadas, se vié obligaceemaiar el proyecto, el cual ha finalizado
recientemente y que, por lo tanto, hemos conocliwraade forma fehaciente el costo de la
actuacion sefialada, el cual asciende a una inneiisi».000.000 euros.

Debemos tener en cuenta que en la Medida 2.6.1nst@cion, acondicionamiento y
equipamiento de un edificio social”, y tras la mgramacion que nos ocupa, se ha dejado una
cantidad que asciende a 100.000 euros. Si tenemasienta el hecho de que, para el edificio
destinado a la tercera edad no contamos en estemb@mon Proyecto, la cantidad resefiada debera
servir para realizar los estudios geotécnicos ygmims para acometer las obras del edificio sgcial
ascensor publico, asi como los primeros trabajaed®olicion y consolidacion de muros que en la
actualidad se encuentran en mal estado.

Si en la fecha en la que nos encontramos ni tamesa] contamos con un proyecto redactado,

dificilmente vamos a poder finalizar la obra prdgédea para finales del 2007, plazo maximo que

nos puede conceder el Gobierno Vasco para el coma@ptio del Programa lzartu. Sin embargo, hay

gue sefalar que todos esos objetivos se han plimntemmeter en diferentes actuaciones. Asi, se
propone acometer la construccion de un edificidatan los terrenos de la antigua Casa del

Médico, resolviendo los problemas de accesibiligadnexion del Casco Antiguo con la expansion

urbana del mismo mediante la construccion de uenssc urbano.

QUINTO.- En sentido similar, este Equipo de Gohiesn por el Pleno de la Corporacién ha
entendido que, por mayor seguridad, y una vez gpoagamos del Proyecto de Arizabalo y, por
tanto, conozcamos, tal y como se ha expuesto amtexnte, la cantidad exacta de la inversién
necesaria, va a ser factible finalizar esta aofuapiara finales del 2007 y, en consecuencia, era
preciso dotar de una mayor cantidad a esta Meglague objetivamente era lo Unico que podia
“quedar suelto”, para lograr la financiacion tqiara esta inversion.

De esta forma se asegura la financiacion y por aotot la realizacion de las obras de
acondicionamiento del edificio, y por otro ladoasegura la redaccién del proyecto del Hogar del
Jubilado con sus actuaciones complementarias, @mdplen ambos casos con los plazos marcados
por el Programa lzartu

El Pleno, por mayoria de los concejales presentes

RESUELVE
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PRIMERO.- Desestimar los recursos potestativosegesicion interpuestos pdunkal Etxebeste
Ugarte, en nombre y representacion del centro Isgaimnen Aterpea” de Pasai Donibane, el 9 de
noviembre del 2005, y por Patxi Arbillaga y Juanl@aAlduntzin en fecha de 23 de noviembre,
toda vez que el acuerdo impugnado se ajusta ahterec

SEGUNDO.- Notificar la presente resolucion a loteliesados con indicacion de que contra el
mismo Unicamente procede interponer recurso antezglado de lo Contencioso-administrativo de
Donostia en el plazo de dos meses.

» A efectos de su constancia en acta el resultada datacion es el siguiente: Votan a favor los
NUEVE (9) concejales del PSE-EE (5), PP (2) y EB(R), votando en contra los SIETE (7)
concejales de EAJ-PNV (4) y EA (3).

ADMINISTRACION

5.- Aprobacion definitiva del cambio de gestion dedervicio de limpieza.

Se deja el presente asunto sobre la mesa parajanestidio del mismo.

* En el capitulo de intervenciones se producen {agesites:

- Los grupos EAJ-PNV y EA asumen como propio el és@iesentado por la Junta de Personal
gue se une al expediente.

- Por el Sr. Secretario se da cuenta igualmente gheelsentacion en el dia de ayer de sendos
escritos de D. Ricardo del Pozo Albornoz y de DanJiCarlos Alduntzin Juanena, en
representacion este ultimo de la Plataforma Baglialos que solicitan la declaracion de la
caducidad del expediente.

Solicitado informe por la Sra. Alcaldesa y hechadt/edad de la premura con la que debe
emitirse, el Sr. Secretario da lectura del artieldd® de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre,
sefialando que dada la ambigiiedad y generalidadiglééeminos no puede descartarse su
aplicacion al caso concreto por lo que aconsep @orporacién que por seguridad juridica y
dada la mas que posible judicializacion anunciaglaagunto y sus enormes repercusiones
economicas, se declare dicha caducidad y se eliexpediente.

- La Sra. Alcaldesa a la vista de las alegacione&ly el informe manifiesta tener serias dudas
sobre la caducidad del expediente por lo que efgigue no va a poner en riesgo la legalidad
del procedimiento por no dilatarlo un poco madjisn anuncia que aunque sea lo ultimo que
haga traera a Pleno la aprobacion de este proatmiantes de finalizar la legislatura,
proponiendo proceder en el dia de hoy a su aprahauicial.
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- Por el Sr. Secretario se informa que no habiendo gicluido en el Orden del Dia ni
previamente dictaminado la aprobacion inicial dgdesliente de cambio de gestidn, un acuerdo
adoptado en este acto incurriria en vicio de ndlida

- La Sra. Alcaldesa acuerda la retirada del punt@®déén del Dia para su mejor estudio.

- D. Guillermo Sanchez-Berra, solicita un informe pecrito del Sr. Secretario a lo que accede la
Sra. Alcaldesa .

HACIENDA

7.- Correccion de errores de las Ordenanzas Fiscalgara 2006.

Se han advertido diversos errores materiales eexpédiente de aprobacion provisional de
modificaciones de las Ordenanzas Fiscales para(@0@rdo plenario de 25 de octubre de 2005).

Es por ello que de acuerdo con lo previsto en #tudo 105.2 de la Ley 30/1992, de 26 de
noviembre, de Régimen Juridico de las Administraeso Publicas y del Procedimiento
Administrativo Comun, el Pleno, por mayoria dedoscejales presentes procede a su rectificacion
en los siguientes términos:

1- Articulo 11 Ordenanza General de Gestion y Reémeadn:

Donde dice: “interés legal”.

Debe decir: “interés de demora”.

2- Ordenanza Fiscal reguladora del impuesto solereeb inmuebles, Ordenanza Fiscal sobre tasa
por suministro de agua e instalacion acometidagei@nza Fiscal sobre tasa por recogida de
residuos: bonificacion por familia numerosa:

Hay que afadir:

“sobre la vivienda habitual, en los siguientes sdso

3- Ordenanza Fiscal sobre tasa por tramitaciorxpedéentes urbanisticos:

Obra sujeta a licencia de obras y prérroga licedeiabras:

Donde dice:

De 12.000 € a 30.000 €.

Debe decir:
De 12.001 € a 30.000 €.
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» A efectos de su constancia en acta el resultada datacion es el siguiente: NUEVE (9) votos
favorables emitidos por los concejales del PSEBERP (2) y EB-IU (2), absteniéndose los
SIETE (7) concejales de EAJ-PNV (4) y EA (3).

Y, sin mas asuntos que tratar, siendo las 11,1&shsw levanta la sesion extendiéndose de toda ella
la presente acta que firma la Sra. Alcaldesa comneigSecretario Accidental, que certifico.



